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τήν κάθοδον των Δωριέων, το δέ τήν έν θαλασσή παρακμήν καΐ τήν ακολούθως έμφά-
νισιν τον Φοινίκων είς το θαλάσσιον έμπόριον. 

Το βιβλίον του κ. Γεωργίεφ, προϊόν μακράς, επιμόνου καΐ εμβριθούς εργασίας 
είναι υψίστου ενδιαφέροντος επιστημονικού καΐ αποτελεί δι' ήμδς τους "Ελληνας εο-
γλωττον πρόσκλησιν, δπως μετάσχωμεν ένεργότερον είς τον στίβον της ευγενούς διε­
θνούς άμίλλης περί τήν έρμηνείαν τών γραπτών μνημείων των προγόνων μας, των ευ-
ρισκομένων υπό τό έθνικόν μας έδαφος θα ήτο ευτύχημα, αν ή 'Ακαδημία 'Αθηνών 
άπεφάσιζε να ίδρυση είδικον Ινστιτουτον δια τήν έρευναν της γραμμικής γραφής Α, 
τόσον σημαντικόν δια τήν σπουδήν τής Ιστορίας μας καΐ του πολιτισμού μας. 

ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ ΓΕΩΡΓΟΥΝΤΖΟΣ 

Λ 

Π. ΔΟΡΜΠΑΡΑΚΗ. — Έτυμολογικον Δεξιχον της "Ελληνικής Γλώσσης, σελ. 346, 
'Αθήναι 1963. 

Είναι προφανές δτι δέν πρόκειται περί του λεξικού τής Ελληνικής γλώσσης, τό 
όποιον ώραματίζετο δ Ά. Κοραής καΐ μετά πάθους άνεζήτει δ Γ. Χατζιδάκις. 

Δια τό λεξικό ν τούτο δέν κατέστη μέχρι τοΟδε δυνατόν να διατεθώσιν αϊ άναγ-
καΐαι ύλικαΐ καΐ πνευματικοί δυνάμεις, καίτοι πολλοί αντιλαμβάνονται σήμερον τήν 
σημασίαν τών λόγων τοΟ Χατζιδάκι, δστις πρό πεντήκοντα ετών έχαρακτήριζε τήν 
σόνταξιν τοιούτου λεξικού ώς «έργον κατ' εξοχήν Έλληνικόν καΐ τό μέγιστον τών μετά 
τον υπέρ ανεξαρτησίας αγώνα έγχειρηθέντων». 

Τό έτυμολογικόν λεξικόν τής δλης Ελληνικής γλώσσης δέν είναι έργον μιας 
γενεάς, πολύ δέ δλιγώτερον ενός ανδρός. 

Ό αναλογιζόμενος ταύτα θα δεχθη ασφαλώς τό έργον του Δορμπαράκη ουχί 
βεβαίως άνευ ενδοιασμών καΐ επιφυλάξεων. 

Τό τολμηρόν του εγχειρήματος καΐ τάς έκ τούτου εύθύνας γνωρίζει επακριβώς δ 
συγγραφεύς. 

Άπό τής πρώτης σελίδος σπεύδει να διάλυση τους φόβους τοΟ άναγ\ώστου κα· 
θορίζων τους σκοπούς τοΟ βιβλίου καί διαγραφών είδικώτερον τάς επιδιώξεις αύτοΟ. 
"Ο αναγνώστης αντιλαμβάνεται ευθύς άπό τής πρώτης σελίδος δτι τον λεξικογράφον 
αδιαλείπτως παρακολουθεί ό διδακτικός. Ή δλη προσφορά του Δορμπαράκη φέρεται 
κυρίως περί τους δύο πόλους τής παιδεύσεως, τον διδάσκοντα καί τον διδασκόμενον. 

Μεταξύ τών πρώτων προϊδέασα κών φράσεων ύπάρχουσι καί αί δηλοΟσαι είς τον 
άναννώστην δτι δ συντάκτης του λεξικού Ιλαβεν υπ' δψιν «τήν Ιδιαίτερη γοητεία πού ή 
ετυμολογική έρευνα τής γλώσσης άσκεΐ στους διδασκομένους> καί ακόμη δτι «ή συν-
ταξιθέτηση τών λέξεων ανταποκρίνεται στα πορίσματα τής περί συνόλων καί συνολι-
κότητος διδασκαλίας τής νεώτερης ψυχολογίας καί διδακτικής». Ό λεξικογράφος δέ­
χεται Ισχυράν τήν έπικουρίαν τοΟ διδακτικού καί τούτο αποτελεί έγγύησιν δια τήν έπι-
τυχίαν τών σκοπών τοΟ βιβλίου. 

Κατά τήν μακράν καί λαμπράν θητείαν του είς τήν Βαρβάκειον Σχολήν δ συγ­
γραφεύς ύπήρξεν άξιος μαθητής καί συνεργάτης τοΟ Κ. Γεωργούλη. Ή έπίδρασις του 
Διδασκάλου καθίσταται περισσότερον εμφανής έν σελ. 7, ένθα παρατηρουμεν : «*Η 
απομόνωση, έξ άλλου, τών τριών κυρίων μορφών τής ελληνικής γλώσσης σέ στεγανά 
διαμερίσματα είναι αδύνατος» καί κατωτέρω «'Ακόμη περισσότερο είναι απαράδεκτος 
καί ανεφάρμοστος δ διαχωρισμός σήμερα, οπότε κανένας, γράφοντας τή δημοτική, δέν 
δυσκολεύεται να προσφυγή, άν χρειασθή, στην καθαρεύουσα ή τήν αρχαΐζουσα ή καί 
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πιο μακρυά, καθώς καΐ κανένας, χειριστής της καθαρευούσης, δέν αποφεύγει νά κατα­
φυγή στο λεξιλογικό θησαυρό της δημοτικής». "Η πείρα μακράς προσπάθειας του Διδα 
σκαλείου καΐ της Βαρβακείου Σχολής έδίδαξεν δτι ή βιαία επιβολή οιασδήποτε μορφής 
μονογλωσσισμου ευρίσκεται έκτος τής συγχρόνου πράγματικότητος. Ό κατευθύνων τήν 
δραστηριότητα τών Ιδρυμάτων τούτων Κ. Γεωργούλης εξετάζων το πρόβλημα της γλωσ­
σικής καταρτίσεως των μαθητών, άλλα καΐ τών εκφραστικών αναγκών γενικώτερον, δέν 
έδίστασε νά κηρύξη δτι €ή ποικιλία τών εκφραστικών αναγκών δέν επιτρέπει εκβια­
σμούς προς μονογλωσσισμόν καΐ ώς έκ τούτου Ô φανατισμός, τόσον έκ μέρους τών 
αδιαλλάκτων δημοτικιστών, δσον καΐ έκ μέρους τών άρχαΐστών, αποδεικνύεται οχι μό­
νον σχολαστικός άλλα καΐ μάταιος». 

'Ημερομηνία εξαφανίσεως τής αρχαίας Ελληνικής καί δημιουργίας τής νέας δέν 
υπάρχει, διότι ή αρχαία 'Ελληνική ουδέποτε έξηφανίσθη. 

ΑΙ δια του χρόνου σημειωθεΐσαι φωνητικοί αλλοιώσεις καί αϊ συνεπεία τούτων 
παρατηρηθεΐσαι μορφολογικοί μεταβολαΐ συνετέλεσαν είς τήν διαμόρφωσιν τής νεωτέ­
ρας 'Ελληνικής, ήτις δέν δύναται νά λεχθή δτι είναι ξένη προς τήν άρχαίαν, άλλα ώς 
πάρετήρησεν ό Χατζιδάκις : «ή δλη Ελληνική γλώσσα παραβάλλεται προς άρχαΐον πο-
λυσύνθετον μέγαρον, δπερ άπό τών αρχαίων χρόνων δρθιον Ιστάμενον μεταρρυθμίσεις 
μόνον τινός κατά τάς τών χρόνων εκάστοτε άνάγκας ύφίστατο». 

Τής ενιαίας καί αδιαιρέτου 'Ελληνικής γλώσσης ένιαίον ενδείκνυται νά είναι καί 
τό λεξικόν. Τό μετά χείρας έργον τοΟ Δορμπαράκη είναι τό πρώτον έτυμολογικόν λε· 
ξικόν, τό οποίον περιέχει τύπους έκ τής δλης 'Ελληνικής. 

Δια τό Νεοελληνικόν λεξιλόγιον υπήρχε βεβαίως ή πολύτιμος προσφορά του κα­
θηγητού Ν. 'Ανδριώτη, προκειμένου δμως περί τών παλαιοτέρων τύπων τό έργον τοΟ 
Δορμπαράκη θά άποτελέση τον μοναδικόν σύμβουλον διδασκόντων καί διδασκομένων. 
ΕΙς τάς σελίδας του λεξικού ol διδάσκοντες καί διδασκόμενοι άνευρίσκουσι τό σύνο­
λον σχεδόν του λεξιλογίου τών συγγραφέων τών διδασκομένων είς τα Γυμνάσια. 

Δια τής ετυμολογικής αναλύσεως καθίσταται σαφεστέρα ή σημασία τής λέξεως, 
δια δέ τής εντάξεως είς τό στέλεχος τών λέξεων τής αυτής οίκογενείας δημιουργούν-
ται αναμφιβόλως at άναγκαΐαι προϋποθέσεις, at όποιαι, βοηθουσαι σημαντικώς τήν δι« 
δασκαλίαν τών γλωσσικών μαθημάτων, θά καταστήσωσι σπανιώτερον τό συνηθέστατα 
παρατηρούμενον σήμερον φαινόμενον τής γλωσσικής άσταθείας. 

Έτυμολογικόν λεξικόν, του οποίου ουδέν λήμμα νά δημιουργή επιφυλάξεις ή 
καί νά προκαλή αντιρρήσεις, μέχρι τούδε δέν έγράφη. 

Προκειμένου περί ετυμολογικού λεξικού τής δλης Ελληνικής γλώσσης ή μαρτυ­
ρική πόλις τών Καλαβρύτων, ένθα τό συμφέρον τής υπηρεσίας ύπεχρέωσε τον Δορ­
μπαράκη νά έπεξεργασθή τα λήμματα, δέν εΐναι προφανώς ό κατάλληλος τόπος, ώς 
έκ τούτου δέ ούδεμίαν κατάπληξιν θά προκαλέση ή πλημμελής τυχόν ερμηνεία τύπου 
τινός τής αρχαίας ή νεωτέρας 'Ελληνικής. 

"Όθεν, εμπιστευόμενοι είς τους έτυμοθήρας τήν διερεύνησιν του ocv ό Κολοκοτρώ­
νης ορθώς έγράφη είς τό λήμμα κόλος καί δέν είναι ό Νικολός Κοτρώνης ή άν, τό 
μετά τάς λέξεις κομμώ, κομμωτής, κόμμωσις, κομμωτήριον σημειούμενον έν παρενθέ-
σει ρ. κόπτω, έδει νά είναι κοσμώ, καί αν ορθώς τό κόμμι έχαρακτηρίσθη άσχετον 
προς τα προηγούμενα, ημείς θά άρκεσθώμεν είς τήν έπομένην παρατήρησιν. 

Μεταξύ τών οδηγιών χρήσεως, ας προτάσσει ό συγγραφεύς, παρατηρουμεν : 
«"Οπου ή αρχική λέξις είναι λέξις τής αρχαίας καί μόνον, σημειουται αστερίσκος». 

Κατά τήν διάκρισιν τών λέξεων είς ανήκουσας μόνον είς τήν άρχαίαν καί είς 
ανήκουσας καί είς τήν νέαν ό συντάκτης του λεξικού έλαβεν ύπ* δψιν τό λεξιλόγιον 
τών διαφόρων συγγραφέων. 

Δια τήν διαίρεσιν τών τύπων είς ανήκοντας είς τήν άρχαίαν καί είς ανήκοντας 
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καί είς τήν νέαν τό λεξιλόγιον των συγγραφέων δέν είναι δυνατόν να θεωρηθη επαρ­
κές τεκμήριον. 

Ουσιώδη στοιχεία δημιουργηθέντα μετά τήν έξαφάνισιν της προσωδίας δέν είναι 
δυνατόν να άγνοηθώσιν, ώς δέν είναι δυνατόν να άγνοηθη κατά τήν διαίρεσιν ταύτην 
καί ή προφορική παράδοσις. 

ΟΙ τύποι επί παραδείγματι λήμη καί λύμη> ol σημειωθέντες ύπό τοο συγγρα­
φέως άνευ αστερίσκου, δέν είναι δυνατόν να θεωρηθώσιν ώς συνυπάρχοντες καί είς 
τήν νέαν Ελληνική ν, όσοιδήποτε συγγραφείς καί αν άναφέρωσιν αυτούς 

01 θεμελιώδεις φωνητικοί νόμοι, ol καθορίσαντες τήν μορφολογικήν έξέλιξιν της 
Ελληνικής γλώσσης καί σημαντικώς έπιδράσαντες επί τον λεξιλογικόν αυτής θησαυ-
ρόν, έπέβαλον τήν ύποχώρησιν των τύπων τούτων, ώς ακριβώς ύπεχρέωσαν τους τύ­
πους οΐς καί $ς να ύποχωρήσωσιν είς τους τύπους χοίρος καί πρόβατον καί ώς έπέ-
φερον τάς σημαντικάς μεταβολάς επί του συστήματος των πτώσεων καί των Νηματι­
κών καταλήξεων. Άλλα καί ή απουσία μιας λέξεως έκ του λεξιλογίου των νεωτέρων 
συγγραφέων δέν δύναται να δηλοί δτι ή λέξις αϋτη ανήκει μόνον είς τήν αρχαία ν. 

Άρκούμεθα ένταΟθα είς δύο περιπτώσεις, έξ ών συνάγεται πόσον τολμηρόν είναι 
τα να Ισχυρισθώ τις δτι μία λέξις ανήκει μόνον είς τήν άρχαίαν. Μεταξύ των λέξεων, 
δς ό συγγραφεύς έθεώρησεν ώς άνηκοόσας μόνον είς τήν άρχαίαν, ύπάρχουσι καί τα 
Νήματα ζέω καί πέτομαι. Το πρώτον τούτων, κατά μαρτυρίαν του ^Χατζιδάκι (Γλ. Έρ. 
481), χρησιμοποιείται νυν έν Αύλωναρίω. 

Τό (>. πένομαι άναλλοίωτον μορφολογικώς καί άμετάβλητον σημασιολογικώς 
ευρίσκεται πάντοτε έν χρήσει καί άλλαχοΟ καί είς τήν Μάνην, 

ΕΙς τήν συλλογήν μοιρολογιών του Πασαγιάννη σ. 72 έπαναλανβάνονται δίς ol 
στίχοι €πού πρώτος σέρνει τό χορό | καί πέτεται σαν τον άητό». 

Τοιαύτας παρατηρήσεις καί άλλοι Ισως θα σημειώσωσι. Δια των παρατηρήσεων 
τούτων ουδέν βεβαίως αποδεικνύεται περισσότερον τών μεγίστων δυσκολιών, τάς οποίας 
έχει να αντιμετώπιση ό συγγραφεύς τοιούτου έργου. 

Ό Δορμπαράκης εργασθείς άόκνως καί έν συναισθήσει της αναληφθείσης είθύ-
νης δύναται να λεχθη δτι παρέκαμψε τάς δυσκολίας καί κατώρθωσεν αναμφιβόλως να 
έπιτύχπ τους επιδιωκομένους σκοπούς. 

Ευκόλως δηλαδή καθίσταται άντιληπτόν δτι κατώρθωσεν έκ του πλήθους τών λέ­
ξεων, αΐτινες φέρονται είς τα λεξικά της 'Ελληνικής γλώσσης, να συγκέντρωση τάς 
συνηθέστερον άπαντώσας είς τά διδασκόμενα κυρίως κείμενα. 

Ή άναζήτησις τοΟ έτύμου χιλιάδων λέξεων καί ή δνταξις αυτών είς εύρυτέρας 
ενότητας, μετά συγχρόνου αναγωγής είς τους αρχικούς τύπους, απαιτεί ασφαλώς 
μόχθον ουχί συνήθη, έάν δέ ληφθη ύπ' όψιν δτι Ô Δορμπαράκης Ιφερεν είς πέρας τό 
έργον τούτο εργασθείς επί μακρόν έκτος τών 'Αθηνών, δέν θα ήτο υπερβολή, νομίζο-
μεν, άγ έ\έγετο δτι ή προσφορά του ένγίζει τά δρια του άθλου. 

Δια του λεξικού τούτου ό συγγραφεύς προσφέρει είς μέν τήν έπιστήμην συμβο· 
λήν άξιόλογον είς δέ τήν έκπαίδευσιν ύπηρεσίαν πολυτιμοτάτην. 

ΑΝΑΡΓΥΡΟΣ Γ. ΚΟΥΤΣΙΛΙΕΡΗΣ 
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Ή κυρία πρόθεσις της πραγματείας του *Ay. Περιστεράκι είναι ή διερεύνησις 


