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Ο ΕΥΡΙΠΙΔΗΣ ΚΑΙ Η ΚΡΙΤΙΚΗ 

Έ ν αντιθέσει, προς τον ευσεβή Αίσχύλον καί τον γαλήνιον Σοφοκλέα, ό Ευ­
ριπίδης ύπήρξεν άναμφιλέκτως ένας ανήσυχος στοχαστής" το έ'ργον του αποκα­
λύπτει εύγλώττως το άνικανοποίητον καΐ έταστικον πνεύμα του δημιουργού του. 
Τούτο Ϊ3ως δεν του το συνεχώρησαν και οι 'ίδιοι οι συμπολΐται του, οι όποιοι 
ήρνήθησαν επανειλημμένως να του απονείμουν τα «πρωτεία» κατά τους δραματι­
κούς αγώνας, εις τους οποίους συμμετεΐχεν. Αναφέρεται δτι ό Αισχύλος ανεδείχθη 
δεκατρείς φοράς νικητής, ό Σοφοκλής δεκαοκτώ, ένώ ό Ευριπίδης μόνον πέντε Κ 
Μερικοί ίσχυρίσθησαν δτι αί αλλεπάλληλοι άποτυχίαι του ώφείλοντο εις τό γεγονός 
δτι ούτος διηγωνίζετο επί μακρόν με τους προαναφερθέντας δύο διαπρέπεις ομο­
τέχνους του* άλλα πολλάκις ήττήθη και ύπο κατωτέρων ή άσημων ακόμη συναδέλ­
φων του, δπως το 415 υπό του Ξενοκλέους και βραδύτερον υπό τίνος ασήμαντου 
τραγωδιογράφου, ονόματι Νικόμαχου2. 

Μάλλον λοιπόν άλλαχοΰ πρέπει ν' άναζητηθή ή αιτία τής μη προσηκούσης απο­
δοχής του ποιητου έκ μέρους των συγχρόνων του* «ό άνθρωπος τών ημερών αύτοΰ 
δέν έστάθη ικανός να κατανόηση τάς καινοτόμους τάσεις του Εύριπίδου. Καί παρενόησε 
τον ποιητήν, ό όποιος ακριβώς αυτόν επεχείρησε να άνυψώση.. . . Έ ξ άλλου ή 
έφεκτ'.κότης ε'ις εκδηλώσεις καί το κλειστόν τής προσωπικότητας του, επίσης δε 
ή έμμονος ροπή του προς τον μονήμη βίον εδιδον την έντύπωσιν δυστροπίας, πάν­
τως δε δέν συνετέλουν εις την δημιουργίαν τής ατμοσφαίρας εκείνης, ή οποία 
προάγει εις τήν δημοτικότητα καί εις την άμβλυνσιν, αν μη την έξουθένωσιν, τών, 
εναντίον τών καινοτομιών αύτοΰ αντιδράσεων» 3. 

Ό 'Αριστοφάνης προφανώς διέκειτο δυσμενώς προς τον Εύριπίδην, 'ίσως ήνω-
χλημένος άπό τήν καινοτόμον αυτήν ροπήν του καί τον άνένδοτον ρεαλισμόν του" 
εις τους «Βατράχους» ό 'Αθηναίος κωμικός θέτει είς το στόμα του Αισχύλου δη-
κτικάς επικρίσεις κατά του Εύριπίδου, καί έν τέλει εκφράζει ανεπιφυλάκτως τήν 
προτίμησίν του υπέρ του πρώτου 4 . Καί ό 'Αριστοτέλης εις τήν Ποιητικήν του, 
μολονότι αναγκάζεται να όμολογήση δτι είναι ό τ ρ α γ ι κ ώ τ α τ ο ς τών ποιητών5, 
του καταλογίζει ευάριθμα σφάλματα άναφορικώς με τήν δραματικήν ποίησίν του, 
ένώ σιωπηρώς λαμβάνει ώς πρότυπον τής τραγικής τέχνης τον Σοφοκλέα. 

Μεταξύ τών νεωτέρων κριτικών καί ερμηνευτών του υφίσταται μεγίστη δια­
φωνία, όσον άφορα εις τον άνθρωπον καί το έ'ργον του. Ποια πράγματι ήσαν τα 
ουσιώδη χαρακτηριστικά του πνευματικού κόσμου του Εύριπίδου ; Υπήρξε τώ 
οντι μέγας δραματογράφος ; Ποία ή στάσις του έναντι τής θρησκείας, τής πολι­
τικής, τών γυναικών, τής ηθικής καί γενικώς τών παραδεδεγμένων άξιων του λάου 
του ; Αί δοθεΐσαι κατά καιρούς απαντήσεις εις αυτά καί άλλα εισέτι ερωτήματα 
είναι πολλαί καί ποικίλαι. Προφανώς αί περισσότεραι έξ αυτών πηγάζουν κατά 
μέγα μέρος άπό ύποκειμενικάς προτιμήσεις ή τέλος πάντων ευρίσκονται εις άμε-
σον έξάρτησιν άπό τήν όπτικήν γωνίαν, έκ τής οποίας έκαστος μελετητής βλέπει 
τον 'Αθήναιον δραματουργόν. 

Άνασκοπουντες πράγματι τάς απόψεις τών πλέον εγκρίτων νεωτέρων μέλε­
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τητών του ποιητοΰ, διαπιστώνομεν δτι οδτοι δύναται να υπαχθούν σχηματικώς 
εις δύο μεγάλας κατηγορίας* εις τήν πρώτην εντάσσονται εκείνοι, οι όποιοι βλέ­
πουν τον Εύριπίδην υπό το πρίσμα ενός μόνον θεμελιώδους γνωρίσματος της προ­
σωπικότητας του, ενώ εις τήν δευτέραν δσοι θεωρούν αυτόν υπό τήν σκοπιάν 
πλειόνων χαρακτηριστικών. 

Ούτω ό Α. Bates ύπεστήριξεν ανεπιφυλάκτως δτι ό αρχαίος τραγωδιογράφος 
ύπήρξεν ένας π ρ α κ τ ι κ ό ς δ ρ α μ α τ ο γ ρ ά φ ο ς , ουδόλως ενδιαφερθείς δ ι ' ή θ ι -
κάς αξίας, ως είθισται να πιστεύεται, άλλα μόνον δια τήν θεατρικήν τέχνην τ ο υ 6 . 
Ό G. Grube άπέδωσεν είς αυτόν τον χαρακτηρισμον του ρ ε α λ ι σ τ ο υ " αι αντι­
φάσεις αϊτινες πολλάκις απαντούν είς τα έργα του δεν φαίνονται σκόπιμοι και αί 
κατά της θρησκείας αίχμαί του δεν προέρχονται άπό καμμίαν έσκεμμένην προπα-
γάνδαν 7. Ό G. Appleton είδε τον Εύριπίδην ως ενα η θ ι κ ό ν ι δ ε α λ ι σ τ ή ν, 
δστις ώδευσεν άπό τήν πολυθεΐαν είς τον μονοθεϊσμον με μοναδικήν παρρησίαν 8 . 
Ό Η. D. F. Kitto θεωρεί τον Εύριπίδην ως Ινα γ ν ή σ ι ο ν δ ι α ν ο ο ύ μ ε ν ο ν, 
άρεσκόμενον είς άφηρημένας ιδέας, αί όποΐαι εκφράζονται είς τάς τραγωδίας του, 
οσάκις αύται δέν μεταπίπτουν είς μελόδραμμα ή κωμικοτραγωδίαν 9 . Ό Α. Verrall 
κατέληξεν είς τήν γνώμην δτι è Ευριπίδης ύπήρξεν ένας η θ ι κ ό ς ρ α σ ι ο ν α -
λιστής εναντίον του 'Ολυμπιακού Δωδεκαθέου ι 0 . 

ΟΙ εκπρόσωποι της δευτέρας κατηγορίας είδον τον ποιητήν ύπο εύρυτέραν σκο­
πιάν. Ό W. Jaeger θεωρεί τον Εύριπίδην ώς ενα α ρ ι σ τ ο κ ρ ά τ η ν ρ ε α λ ι ­
σ τ ή ν κ α ι φ ι λ ό σ ο φ ο ν, έπηρεασμένον άπό τήν ρητορικήν και σοφιστικήν 
τοϋ καιρού του. Ή φιλοσοφία του ήτο σκεπτική και πεσσιμ στική και ό κόομος 
του γέμει αμφιβολιών καί αντιφάσεων 1 1 . Ό Μ. Pohlenz παρεδέχθη δτι ούτος ήτο 
όμου π ο ι η τ ή ς κ α ί σ τ ο χ α σ τ ή ς ' τα δύο αυτά στοιχεία συνεκρούοντο πολ­
λάκις εντός του καί έδημιουργεΐτο έτσι εκείνη ή αδιάλλακτος διαφωνία μεταξύ της 
μυθολογικής παραδόσεως καί του νέου ανθρωπιστικού στοιχείου. Κατά τον Γερ-
μανον φιλόλογον, ό Ευριπίδης πρώτος είσεχώρησεν είς το βάθος του ψυχικού κό­
σμου τών ηρώων του καί ήνοιξεν ούτω τον δρόμον είς τήν τέχνην προς άναζήτη-
σιν καί εκφρασιν ποικίλων ψυχολογικών συγκρούσεων 1 2 . Ό G. Murray έτόνισεν 
δτι το ο ρ θ ο λ ο γ ι σ τ ι κ ώ ν κ α ί κ α λ λ ι τ ε χ ν ι κ ο ν στοιχεΐον άλλοτε συγ­
κρούονται είς τήν ψυχήν του Εύριπίδου καί ουχί σπανίως συγκεράννυνται εν αγα­
στή αρμονία 1 3 . Ό G. Norwood ύπεστήριξεν δτι ό Ευριπίδης δπως καί ό Ρενάν 
ήτο «άνγ-ρ δίψυχος», ήτοι μέγας π ο ι η τ ή ς κ α ί α ν υ π ο χ ώ ρ η τ ο ς ρ α σ ι ο -
ναλιστής 1 4 . Τέλος ό Α. Lesky εγραψεν δτι το ερ*γον του Εύριπίδου έξεδήπησε μέσα 
άπό τον γεμάτον προβληματισμούς καί αδυναμίας κόσμον τών σοφιστών, χωρίς 
δμως νά αποκόπτεται καί άπό τήν παράδοσιν ι 5 . 

Άντιπαρήλθον τήν άδικον πολεμικήν, τήν οποίαν ήσκησαν κατά του Εύριπίδου 
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o A. Schlegel καί οί οπαδοί του, οι όποιοι έλαυνόμενοι προφανώς από τον άνεμον 
ενός υπέρμετρου ρομαντισμού, έφθασαν εις το σημεΐον να αμφισβητήσουν καί αυ­
τήν ακόμη την δραματικήν άξίαν του ποιητου, καί πολλάκις έπετέθησαν κατ' αύτοΰ 
δι" ανοικείων χαρακτηρισμών ι 6 . Έ κ της ιδίας κινήσεως 'ίσως όρμάται καί ή πο­
λεμική του Νίτσε, δστις υπό τον οιστρον νεανικών μεγαλοφυών, ομολογουμένως, 
εμπνεύσεων καί οραματισμών συνεδύασεν άναιτίως τον Εύριπίδην με τήν παρακμήν 
της 'Αττικής τραγωδίας 1 7 . 

Αυτή ή ποικιλία απόψεων καί γνωμών περί τον Εύριπίδην καί το έργον του 
ελάχιστα συμβάλλει εν προκειμένω είς τήν διάλυσιν της συγχύσεως καί τήν άρ-
σιν τών διαφωνιών. Παραλλήλως τα διάφορα ερωτήματα παραμένουν αναπάντητα 
καί διαρκώς πολλαπλασιάζονται. Τί ύπήρξεν επί τέλους ό Ευριπίδης ; Ρεαλιστής 
ή ιδεαλιστής ; Όρθολογιστής καί σκεπτικιστής, ή ένας συντηρητικός 'Αθηναίος 
ποιητής καί διανοούμενος : 'Οπτιμιστής ή πεσσιμιστής ; Αισθηματικός ή αδιάφο­
ρος ; Υπήρξε μέγας τραγωδιογράφος ή ένας άτεχνος «συρραφεύς» παλαιών μύ­
θων ; Ένδιεφέρετο ή 6χι δια τάς ήθικάς αξίας ; Ποίαν στάσιν τέλος πάντων πρέ­
πει να παραδεχθώ μεν δτι υιοθετεί έναντι τών γυναικών ; ν Ητο μισογύνης ; Τότε 
πώς εξηγούνται εκείνα τά θαυμάσια πρότυπα γυναικών του έργου του, δπως της 
Μακάριας, της Άλκήστιος καί της 'Ιφιγένειας; "Ερριψε πράγματι ίδιαίτερον βά­
ρος είς τήν έρευναν της ανθρωπινής ψυχής, καί επομένως έγινεν ό πρωτοπόρος του 
ψυχολογικού δράματος ; Έπροχώρησεν είς ρηξικέλευθους καινοτομίας είς τήν τέ-
χνην ; Δια τα τελευταία τουλάχιστον ερωτήματα υπάρχει ομόθυμος καταφατική 
άπάντησις. 

Το μόνον πού δυνάμεθα να εΐπωμεν είναι δτι ό Ευριπίδης παρουσιάζει αναμφι­
σβήτητους διαφοράς σχετικώς μέ τους δύο άλλους ομοτέχνους του* αϊ συγκρού­
σεις καί αϊ αντιφάσεις αϊ άπαντώσαι είς τάς τραγωδίας του έλαβον χώραν προη­
γουμένως εντός της ιδικής του ψυχής. "Ισως κανενός άλλου ποιητου ό εσωτερικός 
κόσμος δεν έδοκίμασε μίαν τόσον έντονον άναστάτωσιν άπό τάς αλλεπάλληλους 
ρήξεις μ ε τ α ξ ύ ε ν ό ς π α λ α ι ο τ έ ρ ο υ ρ ο μ α ν τ ι κ ο ύ κ ό σ μ ο υ κ α ί 
ε ν ό ς ν ε ω τ έ ρ ο υ , τω βντι συγκεχυμένου άπό τον άντίλαλον τών άφυπνισθει-
σών ήδη αμφιβολιών. Διατί δμως να μας έκπλήσση ή αντιφατική προσωπικότης 
του 'Αθηναίου δραματουργού ; Υπήρξε γνήσιον τέκνον της εποχής του, δπως άλ­
λωστε δλοι οι μεγάλοι καλλιτέχναι της άνθρωπότητος καί μοιραίως ό χαρακτήρ 
του καί ή τέχνη του απηχούν τάς ανησυχίας καί τάς πεποιθήσεις αυτής της επο­
χής' άλλα τούτο ακριβώς αποτελεί καί τό μεγαλεΐον του. 

Αυτό τό μεγαλεΐον ακριβώς διησθάνθησαν οί μεταγενέστεροι καί αποκατέστη­
σαν τον Εύριπίδην είς τήν προσήκουσαν θέσιν του' ό ποιητής έδικαιώθη τουλάχι­
στον μετά θάνατον αυτή είναι πολλάκις ή μοίρα τών μεγάλων. "Ο Πλούταρχος 
αναφέρει ι 8 δτι 'Αθηναίοι αιχμάλωτοι τής Σικελικής εκστρατείας εις τάς Συρα-
κούσας απέκτησαν τήν έλευθερίαν των άπαγγείλαντες στίχους έκ τών τραγωδιών 
του Εύριπίδου. Καί αυτοί οί σκληροτράχηλοι Σπαρτιαται συνεκινήθησαν άπό τήν 
ποίησίν του καί έφείσθησαν τής ιεράς πόλεως τής Παλλάδος μετά τήν άλωσίν της 
ύπ' αυτών 1 9 . 'Αλλά καί κατά τους Ελληνιστικούς καί Ρωμαϊκούς χρόνους ό Εύ-

16 Α. Seh l e g e 1, Lectures on Dramatic Poetry and Literature, 'Αγγλ. ëxS., 
London 1871, σσ. I l l , 113 καί 115 κέξ. 

17. F r. N i e t z s c h e , The Birth of Tragedy, 'Αγγλ. έ'κδ., Edinburgh 1909, 
të σσ. 100 κέξ. 

18. Βλ. Πλουτ., Νίκ. 29. 
19. Βλ. Πλουτ., Λύσ. 15, 
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ριπίδης δεν έπαυσε νά εκτιμάται καί νά θαυμάζεται. Κατά τους νεωτέρους χρό­
νους, πρώτος ό Ευριπίδης επεβλήθη εις την Δύσιν καί ήκολούθησεν ή άναγνώρισις 
του Αισχύλου καί Σοφοκλέους. Δεν είναι ολίγοι επίσης οι Ευρωπαίοι καλλιτέχναι 
ο'ίτινες έμιμήθησαν το έργον του ή ένεπνεύσθησαν άπο αυτό. Ό Ευριπίδης αιω­
νίως θά παραμείνη μεγάλος, δπως άλλωστε καί οι δύο άλλοι συμπολΐται του. 

Ένας σύγχρονος φιλόλογος είς ενα ώραΐον βιβλίον του άναφερόμενον εις τους 
"Ελληνας τραγικούς, ανακεφαλαιώνει ως έξης τάς περί τον ποιητήν απόψεις: 

«'Αποτελεί φυσικόν έπακόλουθον του πολυπλεύρου χαρακτήρος του Εύριπίδου 
ή περί αυτόν υπάρχουσα ποικιλία γνωμών. Οδτος έθεωρήθη καί εχθρός των θεών 
καί άναμοχλευτής τών ηθικών άξιων, ώς φιλελεύθερος υποστηρικτής της χειραφε-
τήσεως τών γυναικών, ώς είρηνιστής καί πατριώτης, ώς ορθολογιστής καταδείξας 
τήν σαθρότητα της λογικής είς τήν σύγκρουσίν της με το πάθος. 'Υπάρχει ομο­
λογουμένως κάποιον έρεισμα δι' δλας αύτάς τάς απόψεις, αν καί καμμία εξ αυτών 
δέν εκπροσωπεί τήν δλην άλήθειαν. Ή άναζήτησις τών ουσιωδών γνωρισμάτων του 
Εύριπίδου δύναται ν' άποβή περισσότερον εποικοδομητική, δταν στηρίζεται ουχί 
είς αυτήν ή έκείνην τήν μονομερή άποψιν άλλ' δταν άποβλέπη εις τήν δσον το δυ­
νατόν βαθυτέραν άποκάλυψιν του αληθούς χαρακτήρος τ ο υ . . . "Η σκέψις διά τον 
Εύριπίδην δέν αποτελεί πλέον κατόρθωμα, ώς ήτο δια τον Αίσχύλον καί έν τινι 
μέτρω δια τους πρώτους φιλοσόφους. Ή πεποίθησις εις τα αποτελέσματα τών πνευ­
ματικών ζητήσεων αντικατεστάθη υπό τής αβεβαιότητος καί το έλατήριον του σκε­
πτικισμού έκάμφθη υπό το βάρος τής αμφιβολίας. Έ ρώμη του Αισχύλου ή ή μει-
λιχιότης του Σοφοκλέους εγείρουν εντός μας θαυμασμον καί ίσως καί φθόνον δι' 
ένα γαλήνιον κόσμον, είς τον όποιον οδτοι ανήκουν, άλλ' ό Ευριπίδης ευρίσκεται 
έγγύτερον προς ήμας καί αϊ δυσκολίαι καί άνησυχίαι του έχουν κάτι το κοινον 
με τάς ίδικάς μας» 2 0 . 

S U M M A R Y 

Unlike Aeschylus and Sophocles, Euripides—controversial in his own life— 

has also remained controversial for posterity, and his character as well as the 

value of his work still provoke dispute. What was Euripides ? A rationalist, a 

realist or an idealist ? How can we explain a discord in him which made it 

difficult for him to create a harmonious whole ? To my mind, Euripides was a 

genuine child of his age. The essential character of his work must he seen in 

the light of the reciprocal relationship between the poet and the sophist move­

ment, which then was beginning to make a fundamental change in Athens' 

cultural life. 

20. D. W. L u c a s , The Greek Tragic Poets, London 1950, σ. 223 κέξ. 


