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Ώ ς γνωστόν, ό παλαιός καθηγητής της ανατολικής φιλοσοφίας έν τω 
Παν/μίφ του Κιέλου Παύλος Deussen (1845-1919), ώς καί τίνες παλαιότεροι 
αύτοΰ, (πρβλ. Roth, Geschichte unserer abendländischen Philophie I, 74, 241 καί 
Gladisch, Einleitung in das Verständnis der Weltgeschichte, 2 τεύχη, 1841-44) 
επεδίωξαν έν τοις εργοις αυτών να αποδείξουν, οτι ή έν ' Ιωνία αρχαία ελληνική 
φιλοσοφία ούδεμίαν πρωτοτυπίαν παρουσιάζει καί οτι αϋτη αποκλειστικώς 
έβασίσθη έπί ανατολικών προτύπων. Ό παλαιός καθηγητής τής ιστορίας τής 
φιλοσοφίας έν τω Παν/μίω τών Παρισίων Émile Bréhier άνεκεφαλαίωσε το 
πάλαιαν εκείνο πρόβλημα μετά τίνων παρατηρήσεων. Ή άντίληψις αυτή 
υφίσταται έτι καί σήμερον, πολύ δε περισσότερον νΰν, διότι πλείστα επιγραφικά 
μνημεία τής 'Ανατολής συντελούν εις τήν πρόοδον τής μελέτης τών παλαιών 
εκείνων λαών, χάρις εις τα όποια δυνάμεθα τώρα να μεταθέσωμεν τήν έναρξιν τής 
φιλοσοφικής κινήσεως πολύ πρότερον τοΰ 6ου αιώνος, δημιουργοΰντες ούτω τήν 
«προϊστορίαν» αυτής. "Οτι ή «προϊστορία» αϋτη δεν είχε χαρακτήρα καθαρώς 
φιλοσοφικόν είναι λίαν γνωστόν τοις πάσι, πάντως όμως έβοήθησε τήν έλληνικήν 
διανόησιν, εις πλείστα σημεία, παράσχουσα κατ' αυτόν τον τρόπον τα διάφορα 
στοιχεία προς τήν περαιτέρω έπεξεργασίαν καί τήν διαμόρφωσιν φιλοσοφικών 
εννοιών καί τήν ώθησιν προς θεώρησιν ώρισμένων προβλημάτων, διότι όντως 
πάντα ταύτα ανήκουν αποκλειστικώς εις τους "Ελληνας: «δ,τιπερ αν "Ελληνες 
βαρβάρων παραλάβωσι, κάλλιον τούτο ε/ς τέλος απεργάζονται» (Πλάτ. Ψ έπινομίς 
987d). Έ κ τών ανωτέρω συνάγονται τα εξής: Ή ελληνική Σκέψις έλαβε 
προϊόντος τοΰ χρόνου δοξασίας άνατολικάς ή παρέμεινεν αμιγής παντός όθνείου, 
δημιουργούσα άφ' εαυτής τα προς «θεωρίαν» προβλήματα καί συνάγουσα τάς 
δυνατός έξ αυτών λύσεις; 

Πάντως ή επιμονή καί ή αποδοχή υπέρ οιασδήποτε απόψεως είναι όπως 
δήποτε επισφαλής καί επικίνδυνος καί εγκυμονεί ακόμη πλείστους όσους 
κινδύνους, διότι πλείστα τεκμήρια ισχυρά συνηγορούν υπέρ τής μιας ή τής άλλης 
έπόψεως' παρ' ολα ταύτα όμως δέν θα άγνοήσωμεν τήν διανόησιν τής 'Ανατο­
λής, διό καί θα χωρήσωμεν προς μίαν «προϊστορίαν» τής ιστορίας τής ελληνικής 
φιλοσοφίας. Ώ ς γνωστόν ό ιστορικός τής φιλοσοφίας έν τή αρχαία ήδη εποχή ό 
'Αριστοτέλης μνημονεύει τον Θαλήν τοΰ σ τ ' αιώνος ώς τον πρώτον φιλοσοφή-
σαντα: «άλλα Θαλής μεν ό τής τοιαύτης αρχηγός φιλοσοφίας ϋδωρ εϊναί φησιν» (Μετά­
φρ. Α 3 983 b 17)' αντιθέτως ό Διογένης Λαέρτιος, έτερος ιστορικός τής φιλο­
σοφίας τοΰ γ ' μ.Χ. αιώνος, προωθεί τήν αρχήν τής φιλοσοφίας μέχρι τών 
βαρβάρων: «το τής φιλοσοφίας έργον ενιοί φασιν άπα βαρβάρων αρξαι. Γεγενήσθαι γαρ 
παρά μεν Πέρσαις, Μάγους, παρά δε Βαβυλωνίοις ή Ασσυρίοις Χαλδαίους καί 
Γυμοσοφιστάς παρ ' Ίνδοϊς, παρά τε Κελτοϊς καί Γαλάταις τους καλουμένους Δρυίοας 
καί Σεμνοθέους, καθά φησιν 'Αριστοτέλης έν τω Μαγικω καί Σωτίων έν τω είκο-
στφ τρίτω τής Διαδοχής. Φοίνικα τε γενέσθαι Ώ χ ο ν , καί Θράκα Ζάμολξιν, καί 
Λίβυν "Ατλαντα. Αίγύπτιον μέν γαρ Νείλου γενέσθαι παϊδα "Ηφαιστον, öv άρξαι 
φιλοσοφίας, ής τους προεστώτας ιερέας είναι καί προφήτας» (Διογ. Λαερτ. έν 
προοιμίω Ι). Ό Bréhier (= Histoire de la Philosophie Ι, σ. 6) δικαιολογών τους 
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ιστορικούς της φιλοσοφίας, οΐτινες αρχίζουν τάς ιστορίας αυτών, ώς και ό 'Αρι­
στοτέλης, δηλ. εκ του Θαλοΰ, παρατηρεί οτι οχι επειδή τα πρώτα φιλοσοφήματα 
τών 'Ελλήνων υπήρξαν πρωτότυπα και επομένως ή θεωρητική σκέψις αυτών δεν 
έχει πρότυπα, άλλα τουναντίον, διότι πρακτικοί λόγοι επιβάλλουν εις ήμας τούτο. 
Οί έρευνηταί και μελετηταί τών ανατολικών πολιτισμών προσπαθούν δια 
διαφόρων επιχειρημάτων, άφ' ενός μεν να δείξουν, ότι μεταξύ τών προελληνικών 
πολιτισμών, ώς ό μεσογειακός, ό αιγυπτιακός και τών ιωνικών πόλεων, υπάρχει 
στενή συνάφεια, άφ' ετέρου δε και ώς προς το πνεύμα δύναται να δειχθή έπίδρασις 
της 'Ανατολής έπί τήν Ίωνίαν. "Επειτα ή παρατήρησις του παλαιού καθη­
γητού τής ιστορίας τής ελληνικής φιλοσοφίας έν τω Παν/μίω τής Γενεύης 
Καρόλου Βέρνερ, οτι δηλαδή ή ελληνική φιλοσοφία έγεννήθη το πρώτον έν Μ. 
'Ασία, έν ή οί οίκοΰντες εύρίσκοντο εις συχνάς έπαφάς μετά τών ανατολικών 
λαών, δεν είναι άμοιρος σημασίας (πρβ. Charles Werner, La Philosophie Grecque, 
Paris 1946, σ. 12)' άλλα και ό Γάλλος άνατολιστής Delaparte έν τω έργφ αυτού: La 
Mésopotamie, Bibliothèque de Synthèse historique (1923 σ. 152) άνεκάλυψε ποίημα 
τι, γραφέν προ αμνημονεύτων χρόνων έν Μεσοποταμία και ύπο τον τίτλον 
«Ποίημα τής Δημιουργίας». Το ανωτέρω ποίημα, ίσως να έδωσε τήν βάσιν, έφ' ής 
οί "Ελληνες έστήριξαν τήν κοσμογονίαν αυτών: « Ώκεανόν τε γαρ και Τηθύν 
εποίησαν τής γενέσεως πατέρας» και έξ αυτών Γσως να έλαβε τήν άφορμήν ό Θαλής, 
ϊνα προσδιορίση τήν κοσμογόνον αυτού 'Αρχήν δια τοΰ ύδατος: «άλλα Θαλής μεν 
ό τής τοιαύτης αρχηγός φιλοσοφίας ύδωρ εΐναί φησιν» ('Αριστ. Μεταφ. Α 3 983b 17). 
Ό Bréhier μάλιστα εκφράζεται ενταύθα ανεπιφυλάκτως (ε.ά. σ. 3 κ.έξ. περί τής μή 
πρωτοτυπίας τής κοσμογονίας τού Θαλοΰ, αν και ό 'Αριστοτέλης, ώς ιστορικός 
τής φιλοσοφίας, προσπαθεί να δώση επιστημονικός βάσεις εις τάς περί ύδατος 
αντιλήψεις τοΰ Θαλού γράφων: «λαβών ίσως τήν ύπόληψιν ταύτην εκ του πάντων 
όράν τήν τροφήν ύγραν ούσαν και αυτό το θερμον έκ τούτου γιγνόμενον και τούτω ζών 
(το δ' εξ ου γίγνεται, τούτ' εστίν αρχή πάντων), διά τε δη τούτο τήν ύπόληψιν λαβών 
ταύτην και δια το πάντων τα σπέρματα τήν φύσιν ύγραν εχειν το δ ' ύδωρ αρχή τής 
φύσεως έστι τοις ύγροϊς» ('Αριστ. Μεταφ. ε.ά.). Και έάν έτι συνέχιση τις συγκρι­
τικώς τήν μελέτην τών διαφόρων φιλοσοφημάτων ανατολικών τε και ελληνικών 
(καλύτερον τών προσωκρατικών, διότι ταΰτα θα γίνουν αί βάσεις, έφ' ών θα 
στήριξη άργότερον τό άττικον πνεύμα τήν κοσμοθεωρίαν αυτού) θα ίδη, οτι 
υφίσταται αν οχι δουλική έξάρτησις, πάντως όμως έπίδρασίς τις. Έ ά ν λάβωμεν 
υπ' όψιν π.χ. τα τής διδασκαλίας τοΰ Πυθαγόρου, ήτοι τα περί ψυχής, μετεμψυ-
χώσεως, τα περί αριθμών κτλ. θα παρατηρήσωμεν οτι διά τα ανωτέρω ασχολείται 
ή 'Ορφική θρησκεία (πρβ. Brandis, Gesch. d. Gr. Rom Philos. Ι, σ. 53 κέξ.), ήτις 
πάλιν ανάγει τα φίζας αυτής εις τήν χώραν τής Φρυγίας' όσον άφορφ δέ είς τα 
περί μετεμψυχώσεως και αποχής κρεάτων δόγματα αυτού, ταΰτα ενθυμίζουν εις 
ήμας τάς ίνδικάς αντιλήψεις (πρβ. Leopold von Schröder, Pythagoras und die 
Inder, Leipzig 1884). "Επειτα ή συχνή περιήγησις τούτου είς τάς χώρας τής 
Βαβυλώνος και τής Αιγύπτου, έξ ής λαμβάνει και τήν γνώσιν τής μαθηματικής 
επιστήμης, συνηγορεί υπέρ τής γνώμης οτι πλείστα θέματα δι ' αυτούς έρχονται έξ 
'Ανατολής. Ό Gladisch (πρβ. Einleit., in das Verständniss der Weltgesch., 2, 1841-
1844) πιστεύει, οτι ή προσωκρατική φιλοσοφία έχει ώς πρότυπα τάς διδασκαλίας 
πέντε χωρών τής ανατολής, ήτοι ό Πυθαγόρας τήν Σινικήν, ό ' Ηράκλειτος τήν 
Περσικήν, οί Έλεαται τήν 'Ινδική ν, ό 'Εμπεδοκλής τήν Αιγυπτιακή ν και ό 
'Αναξαγόρας τήν 'Ιουδαϊκήν. Ό "Εγελος έν Gesch. d. Philos. Ι σ. 171 και ό 
Ritter, Gesch. d. Philos. Ι, σ. 135 κ.έξ. πιστεύουν ότι οί "Ελληνες αντλούν και 
αύτάς ακόμη τάς θρησκευτικός αυτών δοξασίας έκ Συρίας, Αιγύπτου, Φοινίκης 



67 

κτλ.). Καθ' ημάς, τα κυριώτερα προβλήματα έχουν ήδη εξ αρχής τεθή' ό ανθρώ­
πινος νους διαλογίζεται περί των προβλημάτων τούτων και ή ιστορία του 
πνεύματος αναγράφει τάς εκάστοτε συζητήσεις. "Ας ϊδωμεν π.χ. τάς περιόδους 
της ιστορίας τής φιλοσοφίας, αρχόμενοι εκ τής προκλασσικής εποχής' ήτοι ή 
κοσμολογική περίοδος των ' Ιώνων φυσιολόγων επαναλαμβάνεται κατά το πρώτον 
ήμισυ του Που αιώνος και ή φιλοσοφία του άττικοΰ πνεύματος δύναται να ευρη 
εις τήν περίοδον τής κριτικής φιλοσοφίας του 18ου αιώνος τον πραγματικόν 
αυτής σύμμαχον' « προαισθανόμεθα», γράφει ό Bréhier, «οτι ή φιλοσοφία τών 
πρώτων φυσιολόγων τής 'Ιωνίας ήδύνατο να είναι 'έν νέον σχήμα ενός πολύ 
παλαιού θέματος» (ε.ά. σ. 4). 'Εκείνο όμως, το όποιον προέχει ενταύθα δια τους 
"Ελληνας τής 'Ιωνίας δεν είναι ή πρωτοτυπία εις τα συστήματα αυτών, άλλ ' ή 
διαμόρφωσις τών παραλαμβανομένων οϋτως, ώστε και ό πλέον εγκρατής ιστο­
ρικός τοΰ πνεύματος δυσκόλως θα δύναται να άνευρη έν αύτοΐς τα αρχικά αυτών 
σπέρματα. 'Επομένως δεν δυνάμεθα να άρχίζωμεν τήν ίστορίαν τής φιλοσοφίας 
άπό του 6ου αιώνος π.Χ. και δή αρχόμενοι εκ τής ελληνικής. 

Ή επιστημονική έρευνα θα πρέπει να χωρήση και έπί τήν διανόησιν τής 
ανατολής' εσχάτως Σέρβος ιστορικός τής φιλοσοφίας άνεϋρεν αναλογίας τινάς 
μεταξύ τής 'Ελληνικής και τής Σινικής φιλοσοφίας' τα πορίσματα αύτοϋ έχουν 
δημοσιευθή σερβιστί έν τη επιθεωρήσει Ziva Antika (Antiquité Vivante) 7 (1957) 
σ. 44-55' (πρβ. και περίληψιν άγγλιστί αυτόθι σ. 65" Μ. Ν. Duric: Some analogies 
between the hellenic and the Chinese Philosophies. A contribution to the compara­
tive history of philosophy). "Επειτα ή αρχαιολογική σκαπάνη τών άνατολιστών 
κομίζει εσχάτως σημαντικά ευρήματα και προς τούτοις νέαι γλώσσαι και γραφαί 
τίθενται προς μελέτη ν. Ή ιστορία τής φιλοσοφίας, εκ τών πραγμάτων ωθούμενη, 
θα άναγκασθή μοιραίως να μετάθεση τό όρόσημον τής ενάρξεως αυτής' και ούτως 
έρευνώντες τα τής 'Ανατολής άσφαλέστερον θα προσδιορίζωμεν τα πρώτα 
επιτεύγματα τής «'Ελληνικής Δύσεως». Είναι καιρός πλέον να όμιλουμεν και περί 
μιας «προϊστορίας» τής ιστορίας τής φιλοσοφίας τών 'Ελλήνων' άξιον σημειώ­
σεως τυγχάνει οτι και κατά τήν τελευταίαν περίοδον τής ελληνικής φιλοσοφίας ή 
'Ανατολή συνεισέφερε πλείστα όσα στοιχεία προς δημιουργίαν τής φιλοσοφίας 
του Πλωτίνου. (Πρβ. Ch. Werner, La Philosophie Grecque, Paris 1946, σ. 9-10 και 
Walter Kranz, Die Griech. Philos, σ. 20 κ.έξής" επίσης ίδέ και τό οίκεϊον άρθρον 
«ελληνική φιλοσοφία» του Α. Ν. Ζούμπου έν «Πάπυρος-Larousse» τόμ. 6ος 
σ. 364-373). 


